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Meéstska ¢ast Praha 10
RADA MESTSKE CASTI PRAHA 10

Navrh usneseni
Rady méstské ¢asti Praha 10
¢islo
zedne 1. 3. 2016

k informaci o FeSeni disledkd smluvniho vztahu se spoleénosti KEY INVESTMENTS a.s.
na zakladé smlouvy o obhospodarovani investiénich nastroju

Rada m. ¢. Praha 10

|. bere na védomi
a) informaci o feSeni disledki smluvniho vztahu se spole¢nosti KEY INVESTMENTS
a.s. na zéklad€ smlouvy o obhospodafovani investi¢nich néstrojl a dal$im vyvoji ve
véci dle divodové zpravy k tomuto materialu
b) nabidku odkupu dluhopist E SIDE PROPERTY Limited ISIN: SK4120005877,
predlozenou dne 29.2.2016 spolec¢nosti CEE Collect Retail, s.r.o., ICO: 27872939,
se sidlem Praha 1, Klimentska 1207/10, PSC 11000

Il. uklada

1. Mgr. Eksteinovi, vedoucimu OMP
1.1. zadat zpracovani pravni analyzy predlozené nabidky odkupu dluhopisti E SIDE
PROPERTY Limited a pravnich rizik s prodejem souvisejicim
Termin: 4. 3. 2016

1.2. zadat zpracovani znaleckého posudku na stanoveni trzni ceny dluhopisti E SIDE
PROPERTY Limited ve vlastnictvi m.¢. Praha 10 spole¢nosti Grant Thornton
Valuations, a.s.

Termin: 4. 3. 2016

Piedkladatel: Ing. Vladimir Novak, 1. zastupce starosty

Anotace:

Provede: Mgr. Ekstein, vedouci OMP
Na védomi:

Garant: Mgr. Ekstein, vedouci OMP

Cislo tisku: ~ P10-023122/2016



Diivodova zprava

Tato diivodova zprava v¢. piiloh materidlu je pfehledem krokt, které méstska ¢ast Praha 10
(dale jen m.¢. Praha 10) podnikla od 9. 2. 2016, kdy byla Radé¢ m.¢. Praha 10 ptedloZena
posledni ,,Informace o smluvnim vztahu se spolecnosti KEY INVESTMENTS a.s. (déle téz KI)
na zaklad¢ smlouvy o obhospodatovani investi¢nich nastroji ze dne 4. 3. 2009 ve znéni jejich
dodatkt a feSeni jeho disledki* v nize uvedenych kauzach.

1. Trestni oznameni podana m.¢. Praha 10 — Key Investments, a.s.

M.¢. Praha 10 v minulosti podala tfi trestni ozndmeni na spolecnost KI pro podezieni ze
spachani trestného ¢inu podvodu podle § 209 zakona €. 40/2009, trestni zakonik, dale trestni
oznameni pro podezieni ze spachani trestného ¢inu poruseni povinnosti pri spravé ciziho
majetku dle § 220 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, popf. trestného ¢inu poruseni povinnosti pri
spravé ciziho majetku z nedbalosti dle § 221 odst. 1, odst. 2 tr. zdkoniku a trestného ¢inu
zvyhodnéni véritele podle § 223 zékona ¢. 40/2009, trestniho zékoniku, event. trestného ¢inu
poskozeni véFitele podle § 222 zakona ¢. 40/2009, trestniho zadkoniku.

Utvar odhalovani korupce a finanéni kriminality vySetfoval v minulych letech &innost
spole¢nosti KI. Dne 16.4.2012 Policie CR vydala tiskovou zpravu, ve které oznamila, Ze
kriminalist¢ Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby kriminalni policie a
vysetfovani (UOKFK SKPV) zah4jili trestni stihani ti osob v souvislosti s ¢innosti akciové
spolecnosti KEY INVESTMENTS, a.s. Obvinéné osoby v letech 2007 — 2011 pisobily ve
statutarnich organech KEY INVESTMENTS, a.s. Kriminalisté v§echny tfi obvinili z trestného
¢inu poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku (dle § 220 odst. 1 odst. 2 pism. a odst. 3
trestniho zakoniku) a z trestného ¢inu poruseni predpist o pravidlech hospodarské soutéze (dle
§ 248 odst. 2 odst. 4 pism. a trestniho zakoniku). Dle trestniho spisu bylo zah4jeno trestni stihani
celkem tii osob plsobicich v letech 2007 az 2011 ve statutarnich organech KI. Z obchodniho
rejstiiku KI tedy vyplyva, Ze se jednd o osoby Daniela Brzkovského, Klary Fenstererové a
Aleny Storkanové. Ke dni 14. 11. 2014 byl trestni spis odeslan na Vrchni statni zastupitelstvi v
Praze s ndvrhem na poddni obzaloby. Tato informace byla potvrzena rovnéz oficidlnim
prohlagenim tiskového mluvéiho Policie CR, UOKFK SKPV. Z pfedmétného prohlaseni
vyplyvalo, ze jednomu z obvinénych je kladeno za vinu, Ze jako tzv. portfolio manaZzer mél
mimo jiné nakupovat vysoce rizikové investicni nastroje, ackoliv si mél byt védom
nedostatené likvidity nakoupenych cennych papirl. Zbyvajici obvinéni méli pak dle zavéra
policejniho organu nedostateéné dohlizet na ¢innost KEY INVESTMENTS jako obchodnika s
cennymi papiry. V disledku vySe uvedenych pochybeni spole¢nost KEY INVESTMENTS
skoncila v roce 2011 jako obchodnik s cennymi papiry, v disledku ¢ehoz nemohlo dojit k
vypotadani uzavienych smluv vyprodanim portfolia na kapitdlovém trhu. Celkova Skoda pak
dle policejniho organu dosahuje vyse cca 840 milionl korun.

Dne 28. 5. 2015 na strankdch Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze zvefejnéna tiskova
zprava, Ze proti byvalym c¢lenim pifedstavenstva KEY INVESTMENTS a.s. byla poddna
k Méstskému soudu v Praze obzaloba datovana dne 10. 4. 2015 pod ¢.j. 7 VZV 12/2013 — 961.
Obzaloba konkrétn€ smétuje proti témto obvinénym:

(i) Ing. Danielu Brzkovskému,

(if) Ing. Klafe Fenstererové, a

(iii) Ing. Aleng Storkanoveé,
kteti naplnili svym jednanim zdkonné znaky skutkové podstaty trestného ¢inu:

- jednak zlo¢inu poruSeni povinnosti pii sprave ciziho majetku dle ustanoveni § 220 odst.

1, 2 pism. a) odst. 3 trestniho zadkoniku a

- jednak zlo¢inu poruseni ptedpisii o pravidlech hospodaiské soutéze dle ustanoveni § 248

odst. 2 alinea tfeti, odst. 4 pism. a trestniho zakoniku,




kdy ve forme spolupachatelstvi zptsobili Skodu v celkové vysi nejméné 873.766.492,79,- K¢.
Hlavni liceni je nafizeno na 15.2. - 19.2. a 14.3. — 18.3. 2016. Za m.¢. Praha 10 se jej
bude ucastnit zastupce AK Felix. Obzaloba viaci vySe uvedenym obzalovanym spolu
S vyrozuménim o nafizeni hlavniho li¢eni byla m.¢. Praha 10 doru¢ena dne 5.1.2016.
Méstska ¢ast Praha 10 je jednim ze subjektii, kterym byla ze strany spole¢nosti KI
zpusobena Skoda (majetkova ijma), pri¢emzZ se z tohoto diivodu poklada za poSkozenou
ve smyslu ust. § 43 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestniho radu (dale jen ,,tr. Fadu®).

Poskozeny je v ramci trestniho procesu nadan fadou opravnéni, mezi které patii pravo
¢init navrhy na doplnéni dokazovani, nahlizet do spisu, pfipadné tcastnit se hlavniho liceni
nebo vetejného zasedani konaného o odvolani a ptfed skoncenim fizeni se k véci vyjadiit.
Jednim ze stéZejnich opravnéni poSkozeného je pak mozZnost uplatnit svou pohledavku za
obvinénym, resp. obZalovanym, jiZ v ramci trestniho Fizeni, tj. nikoliv az nasledné cestou
civilniho sporu, tedy v ramci tzv. adhezniho Fizeni. Dle platné pravni upravy muZe poskozeny
navrhnout, aby soud rozhodujici v trestnim Fizeni uloZil obZalovanému v odsuzujicim
rozsudku také povinnost nahradit poSkozenému $kodu, nebo nemajetkovou ujmu, ktera
mu byla trestnym c¢inem zpusobena, pripadné vydat bezdivodné obohaceni, které
obzalovany na ukor poskozeného trestnym ¢inem ziskal. Vyhodou tohoto institutu je
zejména komplexni feSeni véci jiz pred soudem trestnim, bez nutnosti vyméhani néroku
poskozeného civilni cestou.

Nutnou podminkou uplatnéni tohoto ziakonného prava poskozeného je vcéasné
prihlaseni se s niarokem na nahradu Skody. Dle ust. § 43 odst. 3 véta druhd tr. fadu je
ptislusny navrh nutno ucinit nejpozdéji u hlavniho liceni, a to pted zahdjenim dokazovani ve
véci. Z navrhu pak musi byt patrno, z jakych divodu a v jaké vysi se narok na nédhradu skody
nebo nemajetkové Gjmy uplatiiuje, resp. z jakych diivodl a v jakém rozsahu se uplatiiuje narok
na vydani bezdiivodného obohaceni. O vyse uvedeném musi byt poskozeny fadné poucen.

Me¢stska cast Praha 10 byla o svych pravech poucena vyrozuménim policejniho organu
ze dne 1. 8. 2013 &. j. OKFK-146-804/TC-2011-251101. V navaznosti na vyse uvedené byl
narok MC Praha 10 vii¢i spoleénosti K1, resp. jednotlivym obZalovanym, uplatnén piipisem ze
dne 28. 8. 2013. Ackoliv je vySe uvedené piipojeni se s narokem na nahradu Skody zminéno
v obzalobé (219.406.860,28 K¢&), AK Felix doporugila MC Praha 10, aby v ramci trestniho
fizeni uplatnila, resp. konkretizovala, sviij narok na nahradu skody ve smyslu ust. § 43 odst. 3
tr. fadu, ato ve vysi 219 470 447,35 K&. PoZadovand vySe ndroku pak odpovida rozdilu
deklarované hodnoty Portfolia dle zpravy o stavu obhospodafovaného majetku ke dni
4. 5. 2011 a skute&né hodnoty obdrzenych cennych papirii zjiiténé znaleckymi posudky VSE a
Grant Thornton Valuations, a.s. Od této ¢astky pak byla odectena (i) ¢astka ve vysi 68 500,- K¢
MC Praha 10 skuteéné uhrazena v lednu 2002, (ii) jistina 2 ks dluhopist Via Chem Group 2010
1Y, ISIN SK4120007261, ve vysi 213 800,- K& rovnéz skuteéné vyplacena MC Praha 10
Vv tomto piipad¢ jejich emitentem a (iii) ¢astka 311 385,48 K¢, ktera piedstavuje realnou
hodnotu akcii Spolku stanovenou Znaleckym posudkem A-Consult.

¢. | Cenny papir Pozadovana vySe nahrady Skody
1. | Dluhopisy Via Chem 97 560 885,- K¢

2. | Dluhopisy ESP 117 653 510,52 K¢

3. | Dluhopisy BORSAY 1 388 800,51 K¢

4. | Akcie Spolek 2867 521,32 K¢

Celkem 219 470 447,35 K¢




Narok MC Praha10 ve vys$i shora specifikované je legitimni, p¥iCemZ tento je
MC Praha 10 opravnéna uplatnit ve vztahu k jednotlivym obZalovanym v ramci trestniho
fizeni, nebot’ pravé obZalovani byli ¢leny statutarniho a dalSich organt v dobé, kdy bylo
Portfolio MC Praha 10 nikoliv ¥4dné spravovino, pfi¢emZ svym jednanim zpusobili na
majetku MC Praha 10 vy3e specifikovanou $§kodu (majetkovou djmu).

Narok MC Praha 10 na nahradu $kody (majetkové Gjmy) je dvouslozkovy, pii¢emz se
sklada jednak z Gastky 200 000 000,- K&, odpovidajici $kodé vzniknuvsi MC Praha 10
sveéfenim této Castky spolecnosti KI k obhospodafovani, a dale z ¢astky 19 470 447,35 K¢
odpovidajici uslému zisku MC Praha 10. Jak bylo prokazano v piipravném fizeni, MC Praha 10
svetila spolecnosti KI k obhospodatrovani castku ve vysi 200 000 000,- K¢, pficemz tato ji méla
byt ke dni skon¢eni smluvniho vztahu vracena spolecné s piislusSnym zhodnocenim. Jak jiz bylo
vyse zminéno, MC Praha 10 pozadovala po spole¢nosti KI jesté za doby trvani Smlouvy, aby
byla ¢ast jejiho Portfolia kapitalizovana a soucasn¢ aby doslo k vyplaté ptislusnych finanénich
prostiedki ve prospéch MC Praha 10. K tomuto vak nedoslo, nebot’ v pii¢inné souvislosti
S jednanim obzalovanych bylo Portfolio tvofeno cennymi papiry, které s ohledem na jejich
vysokou rizikovost a charakter nebylo mozno prodat. Namisto finan¢nich prostiedki tak
MC Praha 10 obdrzela po skonéeni smluvniho vztahu toliko bezcenné cenné papiry.

S ohledem na vysSe uvedené Rada svym usnesenim ¢. 61 ze dne 9. 2. 2016 schvalila
p¥ipojeni se MC Praha 10 s narokem na nihradu $kody ve vysi 219 470 447,35 K& proti
obZalovanym Ing. Danielu Brzkovskému, Ing. Klife Fensterové a Ing. Alené Storkanové,
kteri pusobili v letech 2007 az 2011 ve statutarnich organech KEY INVESTMENTS. Toto
ptipojeni bylo realizovano dne 11.2.2016 (viz ptiloha ¢. 1).

2. Trestni oznameni podana v souvislosti s insolvenénim rizenim VCG

V neposledni fadé je tfeba zminit trestni ozndmeni, jehoz poddni AK Felix doporucila
MC Praha 10 ve stanovisku ze dne 9. 6. 2014. S ohledem na stavajici pribéh vyse
specifikovaného insolvencniho fizeni na majetek spole¢nosti VCG, zejména pak vzhledem k
zjevné koordinovanému jednani VCG, spole¢nosti ze skupiny kolem spole¢nosti VCG a za né
jednajicich osob, je zde divodna obava, Ze VCG spolecné s dalSimi osobami dlouhodobé
piipravovala postup jednotlivych subjektii v ramci pfedmétného insolvenéniho fizeni, pficemz
hlavnim cilem bylo vytvofeni takového mnoZstvi zavazkl pochybného plivodu, které by svou
nomindlni hodnotou pfesdhly pohledavky véfiteli z fad municipalit, pfipadné dalSich
nezavislych investorfi, ¢imz by dosSlo k zajisténi pozice pro prosazeni vlastnich zajmd, tj.
pfedevSim maximalniho sniZzeni nomindlni hodnoty zavazki VCG.

JiZ v rdmci zpravy o postupu v predmétném insolvenénim fizeni ze dne 9. 6. 2014
zpracovatel uvedl jednotlivé skuteénosti podporujici vyse zminéné a doporu¢il MC Praha 10
zpracovani a podani ptislusného trestniho oznameni vici VCG a dal§im osobam, u nichz je
podezieni, Ze jednaji ve shodé s VCG proti zajmiim ostatnich véfiteld, zejména pak MC Praha
10 a dalsich véfitela z fad municipalit.

Trestni oznameni bylo podino v zastoupeni MC Praha 10 Vrchnimu stitnimu
zastupitelstvi v Praze (dale také jen ,,VSZ v Praze*) dne 3. 9. 2014. Z divodu procesni
strategie, zejména pak s ohledem na skutec¢nost, ze v dobé podani vySe zminéného trestniho
oznameni na VSZ v Praze bylo ze strany policejniho orgédnu ukonceno vysetiovani trestni véci
KEY INVESTMENTS a jednotlivi obvinéni a poSkozeni méli pravo seznamovat se s
pfisluSnym trestnim spisem, nebylo pfedmétné trestni oznameni soucasné podano také u
pfedmétného policejniho orgéanu.



Dne 14. 10. 2014 bylo zpracovateli doruCeno ze strany VSZ v Praze ozndmeni o
postoupeni vyse zminéného podani ze dne 3. 9. 2014 s ohledem na vécnou a mistni ptislusnost
Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Budgjovicich (dale také jen ,KSZ CB%).
Zpracovatel je viak toho nazoru, e zde nebyla zaloZena vécna ani mistni p¥islusnost KSZ CB,
a tudiz podal k vySe uvedenému statnimu zastupitelstvi podnét k postoupeni piedmétné véci
Méstskému statnimu zastupitelstvi v Praze. KSZ CB piisluiné trestni oznameni postoupilo
Meéstskému statnimu zastupitelstvi v Praze (dale také jen ,,MSZ v Praze®), pfiCemz v
odiivodnéni bylo shodné uvedeno, Ze ackoliv je insolvenc¢ni fizeni na majetek VCG vedeno u
Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich, k naznatované trestné ¢innosti mélo dojit v dobg,
kdy sidlo spole¢nosti VCG bylo na adrese Praha 5, Plzeiska 155/113, resp. Praha 3 — Zizkov,
Prokopova 148/15, tedy na izemi hlavniho mésta Prahy, a tudiz KSZ CB piisluiné ve véci neni.

MSZ v Praze nésledn¢ postoupilo trestni oznameni Obvodnimu statnimu zastupitelstvi v
Praze, které dozoruje provéfovani této véci vedené policejnim organem Policie CR, Utvarem
pro odhalovani korupce a finan¢ni kriminality.

Vyse uvedeny policejni organ byl jiz v predmétné dob¢ povefen nejen provérovanim
trestniho ozndmeni podaného v téZe véci ze strany MC Praha 6 a spole¢nosti SNEO a.s., ale
pfedné také k vySetfovani osob trestné stihanych vzhledem k jejich jednani za spole¢nost KEY
INVESTMENTS. V oc¢ekavani vySe uvedeného postupu a za ucelem zamezeni pratahd v
provétovani této trestni véci jsme, jak jiz bylo vySe uvedeno, dne 20. 10. 2014 pfedmétné trestni
oznameni zaslali na védomi také shora uvedenému policejnimu organu k rukdm pplk. Ing. Bc.
Jaromira Stastného.

Dne 15.1.2016 se médiich objevily informace, Ze téhoZ dne Policie CR provedla zasah
v prostorach Spolku (Spolchemie) v souvislosti s insolvenénim fizenim VCG a dalsi ¢innosti
osob spojenych s osobou JUDr. Petra Sisdka. Dne 29.1.2016 byla o tomto m.¢. Praha 10
oficialng zpravena piipisem Policie CR, Utvaru odhalovan i korupce a finanéni kriminality
SKPV, kterym byla m.¢. Praha 10 informovana o zahajeni trestniho stihdni JUDr. Petra Siséka,
Magr. Ing. Iva Haly, Mgr. Jana Pacovského, Tomase Machotky a Ing. Vladimira Sisaka, CSc. -
a obdrzela pouceni poskozeného v trestnim Fizeni S vyzvou, aby zaslala PCR své vyjadieni a
oznamila, zda navrhuje, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost
nahradit v penézich skodu nebo nemajetkovou Gjmu, jez byla trestnym ¢inem zpisobena, nebo
vydat bezdivodné obohaceni.

Vyse uvedené osoby byly obvinény z téchto trestnych ¢inti:

a) JUDr. Petr Sisak:

e zloc¢in zvyhodnéni vétitele podle § 223 odst. 1, odst. 3 pism. a) zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozd¢jSich piedpisi (déale jen ,, TrZ*), spachaného ve prospéch
organizované zlo¢inecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ formou ucastenstvi podle § 24
odst. 1 pism. a) TrZ (skutek ¢. 1.1.),

e pfecin zpusobeni padku podle § 224 odst. 2, odst. 4 TrZ ve stadiu pokusu podle § 21 odst.
1 TrZ, spachaného ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ
formou ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) TrZ (skutek ¢. 1.2.a),

e zlocCin poskozeni véfitele podle § 222 odst. 2 pism. b), odst. 4 pism. a) TrZ ve stadiu pokusu
podle § 21 odst. 1 TrZ, spachaného ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny podle §
107 odst. 1 TrZ formou ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) TrZ (skutek ¢. 1.2.b),

e piecin zvyhodnéni véfitele podle § 223 odst. 1 TrZ, spachaného ve prospéch organizované
zlo¢inecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ formou ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a)
TrZ (skutek ¢. 1.3.);

b) Mgr. Ing. Ivo Hala,



e zloCinu zvyhodnéni véfitele podle § 223 odst. 1, odst. 3 pism. a) TrZ, spachaného ve
prospéch organizované zloCinecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ formou ucastenstvi
podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TrZ (skutek €. 1. 1.);

c) Mgr. Jan Pacovsky:

e pfecinu zpiisobeni tpadku podle § 224 odst. 2, odst. 4 TrZ ve stadiu pokusu podle § 21 odst.
1 TrZ, spachaného ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ
formou ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c¢) TrZ (skutek ¢. 1.2.a);

d) Tomas Machotka:

e piecinu zpusobeni upadku podle § 224 odst.2, odst. 4 TrZ ve stadiu pokusu podle § 21 odst.
1 TrZ, spachaného ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ
formou ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c¢) TrZ (skutek ¢. 1.2.a),

e zloCinu poskozeni vétitele podle § 222 odst. 2 pism. b), odst. 4 pism. a) TrZ, spachaného
ve prospéch organizované zloCinecké skupiny podle § 107 odst. 1 TrZ, ve stadiu pokusu
podle § 21 odst. 1 TrZ (skutek ¢. 1.2.b);

e) Ing. Vladimir Sisak, CSc.:

e zlocinu zvyhodnéni vétitele podle § 223 odst. 1, odst. 3 pism. a) TrZ ve spolupachatelstvi
podle § 23 TrZ (skutek €. 1.1.),

e precinu zpasobeni upadku podle § 224 odst. 2, odst. 4 TrZ ve stadiu pokusu podle § 21 odst.
1 TrZ ve spolupachatelstvi podle § 23 TrZ (skutek ¢. 1.2.a), a

e piecinu zvyhodnéni vétitele podle § 223 odst. 1 TrZ ve spolupachatelstvi podle § 23 TrZ
(skutek ¢. 1.3.).

Dle tohoto ozndmeni PCR byla $koda zptisobena Méstské ¢asti Praha 10 predbézné vyéislena
na 93.800.000,-- K¢ bez prislusenstvi, vzniklou v disledku nabyti 938 ks Dluhopistt VCG.

Jak z pripisu vyplyva, podnétem pro zahajeni trestniho Fizeni, byla mj. i trestni
oznameni pro podezieni ze spachani trestného ¢inu podvodu podle § 209 zakona ¢.
40/2009, trestniho zakoniku, event. trestného ¢inu poskozeni véritele podle § 222 trestniho
zakoniku podana m.¢. Praha 10 dne 3.9.2014.

Dle dostupnych informaci by mezi obvinénymi méli byt i dalsi osoby (celkem az 14
osob), mj. 1 osoby, jez se objevuji v insolven¢nim fizeni BORSAY, a.s., kde m.¢. Praha 10
rovnéZz piihlasila své pohledavky.

Jak jiz bylo nastinéno vyse, MC Praha 10 je v rimci pfedmétné trestni véci poskozenou
ve smyslu ust. § 43 odst. 1 tr. fadu, nebot’ ji byla jedndnim obvinénych zpiisobena $koda.
Poskozeny je v ramci trestniho procesu nadén fadou opravnéni, mezi které patii pravo Cinit
navrhy na doplnéni dokazovani, nahlizet do spisu, pfipadné Gcastnit se hlavniho liceni nebo
vetejného zasedani konaného o odvolani a pfed skoncenim fizeni se k véci vyjadiit. O vyse
uvedenych pravech poskozeného byla MC Praha 10 vyrozuména vyse uvedenym piipisem
PCR.

Mezi stéZejni opravnéni poskozeného v ramci trestniho rizeni pak spada moZnost
uplatnit svou pohledavku za obvinénym, resp. obZalovanym, jiZ v priibéhu trestniho
Fizeni v ramci tzv. rizeni adhezniho, tj. nikoliv az nasledné cestou civilniho sporu. Dle platné
pravni upravy muize poskozeny navrhnout, aby soud rozhodujici v trestnim fizeni ulozil
obzalovanému v odsuzujicim rozsudku také povinnost nahradit poskozenému Skodu, nebo
nemajetkovou Ujmu, kterd mu byla trestnym ¢inem zplsobena, piipadné vydat bezdivodné
obohaceni, které obzalovany na tkor poSkozeného trestnym ¢inem ziskal. Vyhodou tohoto



institutu je zejména komplexni feSeni véci jiz pfed soudem trestnim, bez nutnosti vymahani
naroku poskozeného civilni cestou. Nutnou podminkou uplatnéni tohoto zdkonného prava
poskozeného je v€asné a adresné ptihlaseni se s narokem na nahradu skody.

S ohledem na vysSe uvedené Rada svym usnesenim ¢. 61 ze dne 9. 2. 2016 schvalila
pisemné pripojeni se m.¢. Praha 10 k vySe specifikovanému trestnimu Fizeni se svym
narokem na nahradu S§kody ve vysi 99 951 500 K¢ vici obvinénym JUDr. Petru Sisakovi,
Mgr. Ing. Ivo Halovi, Mgr. Petru Kovarikovi, Mgr. Milanu Kucerikovi, Mgr. Janu
Pacovskému, Ing. Vladimife Jechové Viapenikové, panu Tomasi Machotkovi a Ing.
Vladimiru Sisakovi, proti nimzZ je v soucasné chvili vedeno trestni Fizeni. Pfipojeni se k
trestnimu fizeni bylo realizovano dne 11.2.2016 (viz priloha ¢. 2).

3. Situace okolo E SIDE PROPERTY

MC Praha 10 je drzitelem 234 ks dluhopisti vydanych spoleénosti E SIDE PROPERTY
LIMITED se sidlem 1st Floor, 32 Wigmore Street, London, W1U 2RP, Spojené kralovstvi
Velké Britanie a Severniho Irska podnikajici v CR prostfednictvim své organiza¢ni slozky E
SIDE PROPERTY LIMITED organiza¢ni slozka v CR, IC: 275 90 623 (dale jen ,,ESP*), ISIN
SK4120005877, o nominalni hodnoté 500 000,- K¢ kazdy, tj. o celkové nominalni hodnoté 117
000 000,- K¢ se splatnosti jmenovité hodnoty dluhopisiit dne 20. 12. 2024 (dale jen ,,Dluhopisy
ESP*). Hlavnim a v podstaté¢ jedinym majetkem spolecnosti ESP byla multifunkéni sportovni
aréna nyni zndma pod oznafenim ,,Eden Aréna“, kterou ptedstavuji nemovitosti a soubor
movitych véci, které s ni tvofi funkéni celek (dale jen ,,Aréna EDEN®) a pozemky pod Arénou
EDEN a pfilehl¢ pozemky, jmenovité:

e budova ¢.p.1540 umisténa na pozemcich parc. ¢.1856/17 a parc. ¢.1856/18 (pozemek
parc.¢.1856/18 je pfitom zapsan na LV ¢. 1633 vlastnika Sportovni klub Slavia Praha),
pozemek parc. ¢.1743/4,

pozemek parc. ¢.1743/5,

pozemek parc. ¢.1770/2,

pozemek parc. €.1854/33,

pozemek parc. ¢.1856/15,

pozemek parc. €.1856/17,

to vSe zapsané v katastru nemovitosti vedeném pro k.u. VrSovice.

ESP vlozila v roce 2013 Arénu EDEN do spole¢nosti VINET Invest a.s., 1C:294 13 001,
zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze oddil B, vlozka 18885 (dale
jen ,,VINET*), ktera vznikla dne 23. 1. 2013 jako dcefinad spole¢nost ESP (ESP byla jejim
jedinym akcionafem). VySe uvedenym postupem tak fakticky doSlo k vyvedeni veskerého
majetku, ze kterého mohli vétitelé realn€ uspokojit své pohledadvky za ESP, z této spolecnosti.
Spole¢nost VINET Invest, a.s., byla k 29.9.2014 pfejmenovana na EDEN Arena, a.s. (dale jen
»EDEN Arena®),

Protoze toto vyvedeni majetku ze spolecnosti ESP miZe byt za splnéni urcitych
podminek povazovéno za jednani obdobné kraceni véfitelt spolecnosti ESP, mezi které patii i
m.¢. Praha 10 z titulu vlastnictvi 234 ks dluhopisit ESP, byla dne 9.8.2013 podédna zaloba
pozadujici vydani rozsudku urcujiciho vklad majetku spolec¢nosti ESP do spolecnosti VINET
za neplatny spolu s navrhem na vydani pfedbézného opatieni omezujici nakladani s majetkem
spolecnosti ESP a spole¢nosti VINET. Obvodni soud pro Prahu 10 navrhu m.¢. Praha 10 na
vydani pfedbézného opatieni vyhovél a dne 12.8.2013 vydal pfedbézné opatieni v navrzeném
rozsahu. Dne 11.12.2013 (doruceno az 7.1.2014) Méstsky soud v Praze piedbézné opatieni ze
dne 12.8.2013 svym usnesenim fakticky zrusil, nebot’ jako odvolaci instance na zaklad¢



odvolani ESP a VINET rozhodl, Ze predbézné opatieni se nenatizuje. Stanovisko Méstského
soudu v Praze k nafizenému piedbéznému opatieni je ve strunosti nutno chapat tak, ze dle
nézoru tohoto soudu v situaci, kdy pohledavka MC P10 dosud neni splatnd, tj. vymahatelna,
nenalezi MC P10 pravo domahat se soudni ochrany proti pravnim ukontim ESP a VINET
popsanym v Zalob¢ a navrhu na piedbézné opatieni, a to ani v piipadé, Ze by tyto pravni tkony
objektivné zkracovaly MC P10 jako véfitele ESP. Proti tomuto rozhodnuti MS v Praze neni
piipustné dovolani k Nejvyssimu soudu v Praze, jedinym prostiedkem obrany m.c. Praha 10 je
podani Gstavni stiznosti k Ustavnimu soudu CR. V souladu s doporudenim AK Felix Rada m.¢.
Praha 10 svym usnesenim ¢. 164 ze dne 5.3.2014 schvalila podani Gstavni stiznosti, ktera byla
na Ustavni soud CR zaslana 6.3.2014. Pokud by Ustavni soud vyhovél tistavni stiznosti, tak by
se Pfedbézné opatieni stalo znovu tcinnym a od té¢ doby by byl blokovan prevod Arény na dalsi
subjekty. Predbézné opatieni by vSak nijak nebranilo béznému provozu Arény a nemélo by tedy
ani vliv na podnikani VINET v Arén¢. Kromé toho by v takovém piipad€ bylo mozné ocekavat,
7e by pro MC P10 piiznivé rozhodnuti Ustavniho soudu podstatng zvysilo pravdépodobnost
procesniho uspéchu MC P10 v meritu véci, coz by jakykoli narok protistrany na ndhradu $kody
vyloucilo. Nésledné m.¢. Praha 10 Obvodnimu soudu pro Prahu 10 oznamila, ze podala proti
pravomocnému usneseni Méstského soudu v Praze ustavni stiznost, aby pfedesla moznosti, ze
soud se o ustavni stiznosti dozvi s velkym zpozdénim.

Usnesenim &.j. IV. US 856/14 ze dne 14. 5. 2015, které bylo doruceno dne 1. 6. 2015,
rozhodl Ustavni soud (dale jen ,,US%), Ze se ustavni stiznost MC Praha 10 a s ni spojeny
navrh odmitaji. Usneseni US je, vzhledem k nemoznosti proti nému podat odvolani, kone¢né.

Jako doplitkové opatieni sméfujici k ochrané zajmi m.¢. Praha 10 navrhla AK Felix MC P10
podani navrhu na zapis poznamky podle ustanoveni § 23 odst. 1 pism. o) katastralniho zakona,
tj. poznamky o podané Zalob¢ na urceni vlastnického prava k nemovitostem. Tato poznamka
vyznacend v katastru nemovitosti ma za nasledek, ze jakykoliv nabyvatel nemovitosti nebude
v dobr¢ vite, ze je VINET vlastnikem nemovitosti.

Ustanoveni § 984 odst. 1 zakona ¢. 89/2012, ob¢ansky zakonik, které¢ obsahuje tzv. princip
materialni publicity, chrani nabyvatele pfi nabyti majetku od osoby zapsané ve vefejném
seznamu, kterd ve skuteCnosti neni vlastnikem nemovitosti, jeho dobra vira v zépis v katastru
nemovitosti. Nabyvatel se pak stane 1 v pfipad€é nabyti vlastnického prava k nemovitostem
zapsanym Vv katastru nemovitosti od nevlastnika (tj. osoby, ktera je v katastru nemovitosti
zapsana jako vlastnik, ackoliv neni vlastnikem). Pokud je ale v katastru nemovitosti zapsana
pozndmka o probihajicim soudnim fizeni o naroku tfeti osoby, nemiiZe se nabyvatel viici této
osobé dobré viry dovolat.

Vyznacena poznamka omezuje pouze dispozici s vlastnickymi pravy at’ uz ve forme jejich
pfevodu nebo omezeni napf. zastavnimi pravy, nikoli vSak podnikdni v nemovitostech.
Vzhledem k tomu, Ze vznik Skody musi poskozeny vzdy prokazat, stejné jako pti¢innou
souvislost mezi poznamkou a vznikem $kody a vzhledem k tomu, Ze poznamka nebude nijak
omezovat provozovani Arény, neni pravdépodobnost vzniku Skody pfili§ vysoka, a to ani v
ptipadg, Ze by zaloba MC P10 nebyla diivodna. Ve shodé s doporué¢enim AK Felix byl tento
navrh poznamky o podané Zalobé na ur€eni vlastnického prava k nemovitostem poddn dne
17.3.2014 na KN.

Dne 7.8.2014 m.¢. Praha 10 obdrZela dopis AK Prof. Oto Novotny a partnefi, ktefi zastupuji
spolecnosti Raiffeisen- Leasing Real Etstae, s.r.o. a GAIA Property, s.r.o.. Spole¢nost Gaia
Property, s.r.o. je vlastnikem objektu ¢p. 1539, k.i. VrSovice, stojicim na pozemku parc.¢.
1856/16 — jedna se o hotel Congress Hotel Iris, ktery pfimo sousedi s objektem ¢p. 1540 —
stadionem EDEN. V dopise v ramci prevenc¢ni povinnosti upozornuji m.¢. Praha 10 (na zakladé



informace o podanych zalobach na VINET a ESP) na skute¢nost, Ze dle jejich pravniho nazoru
vlastnikem budovy ¢p. 1539 — Stadionu Eden neni spole¢nost VINET, ale spole¢nost GAIA
Property, s.r.o. vlastnikem stadionu. Toto tvrzeni vznasi v ramci soudniho fizeni vyvolaného
zalobou VINET, Ze vlastnikem budovy ¢p. 1540 — budovy Congress Hotel Iris neni GAIA
Property, s.r.o., ale VINET. V souvislosti s timto sporem obdrzela m.¢. Praha 10 dne 2. inora
2015 usneseni obvodniho soudu ¢.j. 46 C 203/2013-224 ze dne 22. ledna 2015, kterym soud
fizeni mezi m.C. Praha 10 a ESP a EDEN Arena pferusil podle § 109 odst. 2 pism. ¢) o.s.t. do
doby pravomocného skonceni fizeni ve véci vedené u totozného soudu, v némz je feSena otazka,
ktera miize mit vyznam pro rozhodnuti soudu, a to zda nemovitost — stavba ¢.p. 1539 umisténa
na pozemku par. ¢. 1856/16 v obci Praha k.. VrSovice je ¢i neni soucasti stavby ¢.p. 1540
umisténé na pozemcich par.c. 1856/17 a 1856/18 v obci Praha, k.i. VrSovice a kdo je jejim
vlastnikem. Uvedené tizeni je vedeno pod sp. zn. 28 C 170/2014 a na stran¢ zalobce vystupuje
spole¢nost Eden Arena proti Zalované spole¢nosti Gaia Property, s.r.o., IC: 279 05 250.

Dne 8.12.2015 obdrzel OMP a pravni zastupci m.¢. Praha 10 e-mail od p. Juraje Kiralyho
(viz ptiloha ¢. 3), ktery se prezentoval jako jedna zosob podvedenych KEY
INVESTMENTS, a.s. a informoval ostatni drZitele dluhopisi ESP o nabidce na odkup jim
vlastnénych dluhopisit ESP za 50 % nomindalni hodnoty a vyzval ostatni vlastniky
ke sdéleni, zda maji zajem o tuto nabidku s terminem 11.1.2.2015. Stejny e-mail byl zaslan
i dal§im vlastnikiim dluhopist ESP.

Z lustrace z vetejn¢ dostupnych zdroji bylo zjisténo, Ze osoba totozného jména s panem
Jurajem Kiralym pusobila v minulosti v organech spole¢nosti M Securities o.c.p., a.s., diive
KEY INVESTMENTS o.c.p., a.s., IC 35 931 949, zapsané v obchodnim rejstiiku u Okresniho
soudu Bratislava I ve Slovenské republice. Uvedend spolecnost byla sesterskou spolecnosti
ceské entity KEY INVESTMENTS a.s. S ohledem na neurcitost nabidky kontaktovala AK
Felix pana Kirdlyho k ovétfeni pravosti nabidky a zjiSténi dalSich skutecnosti. Pan Kiraly
potvrdil, Ze byl v minulosti ¢lenem organt KEY INVESTMENTS o.c.p., a.s., IC 35931 949, a
uvedl, ze byl osloven nejmenovanym advokitem z AK BBH, ktery pro svého rovnéz
nejmenovaného klienta obstarava Dluhopisy ESP. K dotazu zpracovatele, zda je nabidka vazné
minéna 1 vi¢i entitdm, které musi dodrZovat interni schvalovaci mechanismy, se pan Kiraly
vyjadfil, Ze pokud se jedna o méstské ¢asti a obce, tak vii¢i nim nemél nabidku v imyslu ucinit,
a to prave s ohledem na tyto procedury.

Podle ndzoru AK Felix vy3e uvedené naznacuje, 7e nabidka nebyla vaZzné minéna vici MC
Praha 10 ani jinému vlastniku Dluhopist ESP z fad municipalit. V souladu s doporuc¢enim
AK Felix se m.¢. Praha 10 touto nabidkou dale nezabyvala.

Dne 17.2.2016 pravni zastupce m.¢. Praha 10 ve sporech s ESP resp. VINET obdrzel od p.
Kiralyho dalsi e-mail s novou nabidkou, tentokrat adresovany jiz m.¢. Praha 10 — viz pfiloha
¢. 4. ProtoZe tato nabidka byla velmi obecna a neobsahovala zékladni naleZitosti nezbytné pro
posouzeni nabidky, byl p. Kiraly vyzvan pravnim zastupcem m.¢. Praha 10, aby tuto nabidku
m.¢. Praha 10 ucinil oficidlni formou a vetn¢ uvedeni zakladnich nalezitosti nezbytnych pro
posouzeni nabidky. Tato oficidlni nabidka, tentokrat ucinéna spolecnosti CEE Collect Retail,
s.r.0., ICO: 27872939, se sidlem Praha 1, Klimentska 1207/10, PSC 11000, byla dne 29.2.2016
dorucena pravnimu zastupci m.¢. Praha 10 a je ptilohou €. 5 materialu. Spole¢nost CEE Collect
Retail, s.r.o. za dluhopisy ve vlastnictvi m.¢. Praha 10 nabizi 50% jejich nominalni
hodnoty, tj. 250 000 K¢&/ks, celkem tedy za 234 ks dluhopisia 58 500 000 K¢.



V této chvili je nutno se zacit nabidkou CEE Collect Retail, s.r.o. zabyvat. Navrhujeme, aby
byla zpracovana pravni analyza pfedlozené nabidky odkupu dluhopisi E SIDE PROPERTY
Limited a pravnich rizik s prodejem spojenych, zejména ve vztahu k probihajicim trestnim,
insolvenénim a soudnim fizenim, kterych se m.¢. Praha 10 ucastni. Zpracovatelem analyzy by
méla byt AK Felix, nebot’ ma k dispozici velkou cast relevantnich podklada.

Dale navrhujeme, aby byl vypracovan znalecky posudek na stanoveni trzni ceny dluhopisi E
SIDE PROPERTY Limited ve vlastnictvi m.¢. Praha 10, aby mohla byt porovnéna vyhodnost
predlozené nabidky. Navrhujeme, aby toto ocenéni zpracoval znalecky tstav Grant Thornton
Valuations, a.s., ktery pro m.¢. Praha 10 jiz v roce 2012 vypracoval znalecky posudek na
zjisténi vyse piipadné skody, definované jako rozdil mezi uvadénou vysi trzni ceny obligaci v
zavérené Zpraveé o stavu obhospodafovaného majetku od spole¢nosti KEY INVESTMENTS
a.s. ke dni 4.5.2011 a jejich redlnou trzni hodnotou na bazi obvyklé ceny odhadnuté
zpracovatelem k tomuto datu.

Nyni nelze stanovit piesnou vysi ndkladii na zpracovani pravni analyzy a znaleckého posudku.
Co se tyce doby na jejich zpracovani, oboji by mélo byt hotovo zhruba béhem mésice biezna
za predpokladu zadéni analyzy a posudku do 4.3.2016.

Nabidka spole¢nosti CEE Collect Retail, s.r.o. je ¢asové omezena do 15.3.2016. Tento velmi
kratky je pro m.¢. Praha 10 naprosto nepfiijatelny, nebot’ nabidka na prodej dluhopist by méla
byt projednana ve volenych orginech m.¢. Praha 10 — Finanénim vyboru ZMC Praha 10, RMC
Praha 10 a o pfijeti &i nepfijeti nabidky by s ohledem na finanéni objem mélo rozhodnout ZMC
Praha 10. Tento schvalovaci proces je mozné absolvovat ale aZ poté, co bude mit m.¢. Praha 10
k dispozici pravni analyzu a znalecky posudek. Navrhujeme, aby m.¢. Praha 10 na nabidku
prozatim reagovala pouze potvrzenim jejiho obdrZeni, zddosti o prodlouzeni terminu platnosti
nabidky min. do 30.4.2016 a zadosti o piedlozeni vypisu z u¢tu potvrzujiciho ptfipravenost
prostfedkl na thradu kupni ceny. Navrh dopisu na CEE Collect Retail, s.r.o. je v ptiloze €. 6
materialu.

Do informaci AK Felix na zakladé nabidky p. Kirdlyho odprodala dcefina spolec¢nost m.¢.
Praha 6 SNEO, a.s. 3 ks dluhopist ESP v jejim vlastnictvi, rovnéz za 50% nominalni hodnoty.
Navrhujeme, aby OMP oslovilo SNEOQ, a.s., a ovéfilo, zda SNEO, a.s. opravdu dluhopisy ESP
prodalo, za jakych podminek a jakému subjektu, a oslovilo m.¢. Praha 6, zda obdobnou nabidku
rovnéz obdrzela a jak se K ni stavi.



